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RADY POWIATU W KOLOBRZEGU

W sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy zdnia 5czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tj. Dz. U.
z 2025 r. poz. 1684; zm.: Dz. U. z 2026 r. poz. 252 i poz. 912), art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z2025r. poz. 1691), §46 ust.3 i4 Statutu Powiatu
Kolobrzeskiego (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2008 r. Nr75, poz. 1638; z2012r. poz. 1274;
22015 r. poz. 86; z 2017 r. poz. 3720; z 2018 r. poz. 4781 oraz z 2020 r. poz. 5219), na wniosek Komisji Skarg,
Whioskdéw i Petycji, Rada Powiatu w Kolobrzegu postanawia:

§ 1. Uzna¢ skargg, zdnia 27 maja 2026 r., na dzialalnos¢ dyrektora Domu Pomocy Spolecznej we
Wiosciborzu, zarejestrowana w rejestrze skarg i wnioskéw pod Nr BRP.1510.1.4.2026, za bezzasadng.

§ 2. Upowazni¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Kolobrzegu do poinformowania Skarzacego
o0 sposobie rozpatrzenia skargi, poprzez doreczenie niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Powiatu
w Kotobrzegu

Artur Wasiewski

Bez zastrzezknatury prawnej
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Uzasadnienie

W dniu 12 czerwca 2026 r. do Przewodniczgcego Rady Powiatu w Kolobrzegu wplynela skarga, z dnia
27 maja 2026 1., na dzialalno$¢ dyrektora Domu Pomocy Spotecznej we Wiosciborzu,

Przewodniczgcy Rady Powiatu skierowat skarge do rozpafrzenia przez Komisjg Skarg, Wnioskéw i Petycii
Rady Powiatu w Kolobrzegu. Na podstawie tresci art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
powiatowym (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1684 z p6in. zm.), rada powiatu rozpatruje: skargi na dziatania zarzadu
powiatu i powiatowych jednostek organizacyjnych, wnioski oraz petycje skladane przez obywateli i w tym celu
powoluje komisjg skarg, wnioskow i petycji. Art. 222 ustawy z dnia 14 czerwcea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 22025 r. poz. 1691) natomiast stanowi, Ze o tym, czy pismo jest skargg albo
wnioskiem, decyduje tre$¢ pisma, a nie jego forma zewnetrzna.

Zgodnie z art, 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, jezeli
przepisy szczegblne nie okredlajg innych organdéw wilasciwych do rozpatrzenia skargi, rada powiatu jest
organem whasciwym do rozpatrywania skarg na kierownikéw powiatowych jednostek organizacyjnych.

Czlonkowie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu, ktore odbylo sie w dniu 27 lipca 2026 1.,
zapoznali si¢ z tredcig skargi oraz wyiasnieniami dyrektora Domu Pomocy Spolecznej we Wiosdciborzu,

Ustalono, co nastepuje:

- Skarzgca, dzialajgc w imieniu swojej matki - podopiecznej Domu Pomocy Spotecznej we Wiosciborzu,
zarzuca dyrektorowi Domu Pomocy Spolecznej we Wiosciborzu razace zaniedbanie obowigzkéw shizbowych
i naruszenie praw mieszkanca. Skarzaca stwierdzila, Zze mieszkanka jest osobg posiadajaca petne zdolnosci do
czynnosdci prawnych, nie jest osoba ubezwlasnowolniong i wdniu 20 listopada 2025r. zlozyla pismo,
zobowigzujgce DPS Wlosciborz do przelewania brakujacej kwoty za pobyt w DPS z Jej osobistego konta
depozytowego. Wskazana we wniosku, podpisanym przez mieszkanke, kwota 1.400,00 zi miesigcznie mialaby
zwigkszy¢ odplatnosé mieszkanki (art. 61 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej
stanowi, Ze oplate za pobyt w domu pomocy spolecznej wnosi mieszkaniec domu, niewigcej jednak niz 70%
swojego dochodu), atym samym zwolni¢ zoplaty za pobyt Centrum Ushig Spolecznych iwykluczyé
z ponoszenia odplatnodci wnuki mieszkanki, Ww. wniosek zostal napisany przez jedng z cérek i podpisany
przez mieszkanke w Jej pokoju bez obecnosci pracownikéw DPS, ktorzy mogliby podwiadezyé antentycznosé
woli mieszkanki i Jej podpis.

- Dyrektor DPS Wioscibdrz, po rozmowie z cérkami mieszkanki oraz po zapoznaniu si¢ z tredcia ztozonych
dokumentow, powzigla uzasadnione watpliwosci, czy przedtozona dyspozycja stanowi rzeczywiscie swiadome
i swobodne oswiadczenie woli osoby, ktorej stan zdrowia od diuzszego czasu budzil powazne zastrzeZzenia
personelu, sprawujacego nad nig calodobowa opieke. Watpliwosci te dotyczyly wylacznie zdolnodci
mieszkanki do $wiadomego podejmowania decyzji, anie samej mozliwodei dysponowania $rodkami
finansowymi przez osobg posiadajacg pelna zdolnosé do czynnodei prawnych, Realizacja takiej dyspozycji
prowadzilaby do sukcesywnego uszczuplania zgromadzonych srodkdéw finansowych osoby, ktérej stan
psychiczny wymagal wnikliwej oceny. Pani Dyrektor posiadata wiedze o istniejacych rozbieznosciach
pomigdzy corkami mieszkanki, dotyczacych prowadzenia spraw matki, co nakladalo na DPS obowigzek
zachowania szczegolnej ostroznosci oraz bezstronnosci.

- Majgc na uwadze powyzsze, Pani Dyrektor w pierwszej kolejnodci zlecila ocene psychologiczng
mieszkanki. Opinia psychologiczna, sporzadzona w dniu 9 grudnia 2025 r., wskazuje na glebokie zaburzenia
funkcji poznawczych, znaczne zaburzenia pamigci, brak orientacji co do miejsca, czasu i wlasnej sytuacji
zyciowej oraz brak zdolnosci do $wiadomego podejmowania decyzji. W celu potwierdzenia powyzszych
ustaler, Pani Dyrektor skierowala mieszkanke na konsultacjg¢ psychiatryczng. Lekarz psychiatra, po
przeprowadzeniu badania w dniu 12 grudnia 2025 r., rozpoznat u mieszkanki otepienie w stopniu znacznym
oraz wskazal, Ze nie jest zdolna do $wiadomego oraz odpowiedzialnego podejmowania decyzji dotyczacych
swojej osoby imajatku. Po dokonaniu analizy zgromadzonej dokumentacji medycznej oraz po konsultaciji
zradcg prawnym, Pani Dyrektor DPS wystapita do wszystkich trzech cérek mieszkanki z prosha
o przedstawienic pisemmnego stanowiska w sprawie podjecia dzialan zmierzajgeych do zlozenia wniosku
o ubezwlasnowolnienie mieszkanki, Ugzyskane stanowiska potwierdzily istnienie rozbieznodci pomiedzy
najblizszymi czlonkami rodziny mieszkanki, W opinii Dyrektora DPS, =zaistniala sytuacja dodatkowo
potwierdzita potrzebe skierowania sprawy do niezaleznego organu.

- Majac na uwadze caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego, brak zgodnego stanowiska rodziny,
wyniki konsultacji specjalistycznych oraz obowigzek ochrony dobra mieszkanki, Pani Dyrektor DPS uznata, ze
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dalsze pozostawanie w bezczynnosci mogloby narazié mieszkanke na ryzyko naruszenia Jej interesdow
osobistych 1 majatkowych. W zwiazku z powyzszym, w dnin 16 lutego 2026 r. do Prokuratury Rejonowej
w Kolobrzegy  skierowano wniosek o podjecie dzialan zmierzajagcych do wszezgela postgpowania
o ubezwlasnowolnienie mieszkanki.

Czionkowie Komisji, po dokladnym przeanalizowanin dokumentacji, odnie$li sic do zarzutow
podniesionych w ww. skardze, w sposéb nastepuijacy:

- Niezasadny jest zarzut, jakoby Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej bezprawnie odmoéwil realizacit
dyspozycji dotyczacej Srodkéw zgromadzonych na rachunku depozytowym mieszkanki. Podjeta decyzja
nie wynikata z kwestionowania prawa mieszkanki do dysponowania wlasnym majatkiem ani z odmiennej
interpretacji przepisdéw dotyczacych odplatnosci za pobyt w domu pomocy spolecznej. Istota sprawy byly
uzasadnione watpliwodel dotyczace zdolnosci mieszkanki do $wiadomego iswobodnego wyrazenia woli
w zakresie czynnoscl wywolujace] skutki majatkowe, ktore znalazly potwierdzenie w opinii psychologa oraz
lekarza psychiatry., W ocenie czlonkdw Komisji, Pani Dyrektor nie tylko miala prawo, ale wreez obowiagzek
zachowania szezegdlngj  ostroznosci  przed  wykonaniem  dyspozycji, skutkujgeej  systematycznym
uszezuplaniem majatku mieszkanki, W przeciwnym wypadku moglaby narazi¢ sie na zarzut nienalezytego
wykonywania obowigzkow sluzbowych oraz braku nalezytej ochrony intereséw mieszkanki.

- Za niezasadny nalezy uznad zarzut, ze Dom Pomocy Spolecznej samodzielnie przesadzit o koniecznodci
ubezwlasnowolnienia mieszkanki. Kompetencije taka posiada wylacznie Sgd powszechny. Zlozenie wniosku do
Prokuratury Rejonowej miato na celu wylacznie umozliwienie wlasciwym organom dokonania niezaleznej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego i podjecia decyzji, zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.
Skierowanie sprawy do Prokuratury nie oznaczalo przesadzenia wyniku postepowania, lecz bylo realizacja
obowigzku dzialania w sytuacji, gdy dobro mieszkanki moglo wymagaé ochrony prawne;.

- Nie znajduje potwierdzenia zarzut dotyczacy rzekomego naruszenia praw mieszkanki poprzez pozbawienie
Jej mozliwosei korzystania z wlasnych srodkdw finansowych. Dom Pomocy Spotecznej zapewnia mieszkance
wszystkie §wiadczenia, wynikajgce z przepisow prawa oraz indywidualnych potrzeb (zakup lekdw, srodkdw,
higienicznych, wyrobéw medycznych oraz innych niezbednych artykutoéw), Srodki zgromadzone na rachunku
depozytowym pozostaja zabezpicczone do czasu wyjasnienia sytuac]i prawnej.

- Za calkowicie bezpodstawny nalezy uzna¢ zarzut, jakoby Pani Dyrektor wplywala na decyzje czlonkéw
rodziny lub nakianiata ich do zajecia okreslonego stanowiska. Skierowane do cdrek pisma mialy charakter
wylgeznie informacyjny i zmierzaly do ustalenia, czy najblizsi czlonkowie rodziny zamierzajg samodzielnie
podja¢ dzialania prowadzace do uregulowania sytuacji prawnej mieszkanki. Fakt, Ze stanowiska corek byly
razbiezne, jednoznacznie potwierdza, ze Dom Pomocy Spoteczne;j nie wywieral wplywu na ich decyzje.

- Wocenie czlonkéw Komisji, wszystkie podjete przez Dyrektora Domu Pomocy Spoleczne we
Wiedciborzu dzialania byly zgodne zzasada nalezytej starannodci oraz obowigzkiem ochrony o0s0b
wymagajacych catodobowej opieki.

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Powiatn
w Kolobrzegu postanowila uznaé skarge, z dnia 27 maja 2026 r., na dzialalnos¢ dyrekiora DPomu Pomocy
Spolecznej we Wlosciborzu, za bezzasadna.

W mysl art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U.
z 2025 r. poz. 1691), w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano wodpowiedzi na skarge, askarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznodci, organ wlasciwy do jej rozpatizenia moze podirzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy, bez zawiadamiania skarzacego.
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